UCHWALA NR XXV/490/2017
RADY MIEJSKIEJ W ELBLAGU

z dnia 30 marca 2017 r.

w sprawie skargi na Prezydenta Miasta.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U.
72016 1., poz. 446, 1579 1 1948), art. 229 pkt. 3 i art. 237 § 3 Kodeksu postepowania administracyjnego (t. j.
Dz. U.z2013 r., poz. 267,z 2014 r., poz. 183), uchwala si¢, co nastgpuje:

§ 1. Uznaje si¢ za bezzasadng skarge J. K. na Prezydenta Miasta, w zwigzku z zarzutem niedoktadnego
zbadania sprawy i nieprecyzyjnego sporzadzenia uzasadnienia prawnego do wskazanych przez Skarzaca
nieprawidlowosci w dziatalno$ci pracownikow MOPS.

§ 2. Upowaznia si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej do udzielenia, wnoszacemu skarge, odpowiedzi
1 przestania niniejszej uchwaty.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady
Miejskiej w Elblagu

Marek Pruszak



Skarzaca w skardze z dnia 23 stycznia 2017 r. podnosi ponownie jak w skardze z dnia 30 sierpnia
2016 r., iz Prezydent Miasta rozpatrujac jej skarge na dziatalno§¢ MOPS nie rozwazyl wszystkich
okolicznosci sprawy. Zarzuca, ze mimo wyraznego braku jej zgody nieprawidlowo w mysl procedury
administracyjnej procedowano mozliwos¢ udzielenia jej §wiadczenia z pomocy spotecznej z art. 41 ustawy o
pomocy spotecznej. Zarzuca, ze czynnosci, ktore wykonano przy okazji tego procedowania a zatem zwrdcenie
si¢ o informacje o niej do jej siostry a takze do Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, po pierwsze wykraczaty
daleko poza potrzebg analizy pod katem $wiadczenia z art. 41 ustawy a po drugie odbyly si¢ zaré6wno bez
wszczecia postepowania administracyjnego jak rowniez bez prawidlowego wprowadzenia tzw. wywiadu
srodowiskowego. Przywotujac przepisy procedury administracyjnej i orzeczenia sgdow administracyjnych
Skarzgca podnosi, iz dokonane wobec niej czynnosci powinny w catosci opieraé si¢ na przepisach KPA oraz
rozporzadzeniach Ministra Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej w sprawie rodzinnego wywiadu
srodowiskowego. Podkresla takze, ze analiza spelnienia przestanek do $wiadczenia z art. 41 nie wymagata
badania sytuacji materialnej w ZUS natomiast siostra Skarzacej nie stanowila tej rodziny, o ktérej mowa w
art. 6 pkt 14 ustawy o pomocy spolecznej i nie mozna bylo prowadzi¢ w stosunku do niej wywiadu
srodowiskowego.

Argumenty te sg w duzej mierze w nowy sposéb przedstawione w stosunku do skargi z dnia 30
sierpnia 2016 r. rozpatrzonej Uchwalg Nr X1X/396/2016 Rady Miejskiej w Elblagu z dnia 27 pazdziernika
2016 r., gdzie stwierdzono bezzasadnos$¢ skargi.

Skarga jest bezzasadna.
Uzasadnienie

Skarzaca biednie identyfikuje, zapewne w $lad za art. 106 ust. 1, w zwigzku z art. 41 ustawy o
pomocy spotecznej, ze postepowanie dotyczace przyznania §wiadczenia niepieni¢znego, o ktérym mowa w art.
15 pkt 2, w zwigzku z art. 36 pkt 2a, tj. pracy socjalnej wymaga przeprowadzenia postgpowania
administracyjnego i wydania decyzji. W takim przypadku istotnie rodzinny wywiad Srodowiskowy byltby
czegscig takiej procedury. Nalezy jednak pamigtaé, ze po pierwsze procedur¢ administracyjng zgodnie z art. 14
ustawy o pomocy spotecznej stosujemy tylko w zakresie nieuregulowanym w ustawie o pomocy spotecznej
natomiast decyzji administracyjnych, a wigc rowniez wszczecia postgpowania i koniecznosci przeprowadzenia
rodzinnego wywiadu §rodowiskowego nie stosuje si¢ do form pomocy spotecznej dotyczacych pracy socjalne;.
Migjski Osrodek Pomocy Spotecznej w ramach §wiadczenia niepieni¢znego - pracy socjalnej mial prawo nie w
trybie procedury administracyjnej, tak typowo rozumianej przez Skarzaca, podjaé czynnos$ci w celu ustalenia
czy Skarzaca potrzebuje pomocy w odzyskaniu zdolno$ci do funkcjonowania w spoteczenstwie. Watpliwosci
ptynely z sygnatéw innych instytucji pomocowych w kraju, stad tez obowigzkiem MOPS byto podjecie tej
analizy. Mimo rozwazania przyznania $wiadczenia z art. 41 takiego postgpowania administracyjnego nigdy
nie wszczeto.

Zgodnie z art. 105 ust. 1 ustawy o pomocy spotecznej w ramach pracy socjalnej wystgpiono do ZUS
o podanie informacji o Skarzacej, przetwarzano przy tym jej dane osobowe na podstawie art. 23 ust. 1 pkt 2
oraz art. 27 ust. 2 pkt 2 ustawy o ochronie danych osobowych, w zwigzku z art. 100 ust. 2 i art. 105 ust. 1
ustawy o pomocy spolecznej. W kwestii zwrdcenia si¢ do siostry Skarzacej nie doszto do nieuprawnionego
udostepnienia danych osobowych Skarzacej, poniewaz byla to jedynie prosba o kontakt i potwierdza
powyzsze ostateczna decyzja Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych z dnia 19 pazdziernika
2016 r. DOLIS/DEC- 1033/16/92387. W czynno$ciach ustalono, ze siostra Skarzacej jakkolwiek
niespetniajaca przestanek z art. 6 pkt 14 ustawy o pomocy spotecznej byta jedyng rodzing Skarzacej, u ktorej
mozna bylo probowaé zweryfikowaé niepokojace sygnaly w ramach pracy socjalne;.

Wobec powyzszego skarga jest bezzasadna.



Pouczenie o tresci art. 239 kpa

§ 1. W przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadng i jej
bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowil skarge bez wskazania nowych
okolicznosci — organ wilasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko z

odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy — bez zawiadamiania skarzgcego.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej

Pawel Fedorczyk





